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Ctr p’.;"'gu'a. Decisiont influenzabili
Giudice tributario
aruotadel penale

Alessandro Sacrestano

= Ledecisionidelgiudice pena-
le possono vincolare quelle del
giudice tributario. A sostenere il
principio & la Ctr Puglia (sezione
staccata di Lecce, sentenza
n.468/22/07,S¢zione 22, parti: En-
trate/Villani) che ha riproposto
una vexata questio che, invece,
sembrava essere stata definitiva-
mente affrontata, su toni diversi,
da una recente pronuncia della
Cassazione.

I fatt! affrontati dalla Ctr ri-
guardano la presunta esistenza
diunasocietadifattofraduccon-
tribuenti. L'amministrazione fi-
nanziaria aveva, in sintesi, prov-
veduto ad accertare il reddito di
questa societa e, successivamen-
te, a estendere 'accertamento in
capo ai presunti soci. Il procedi-
mento nci confronti della societa
di fatto era, nelle more, divenuto
definitivo, in quanto non impu-
gnato da nessuno dei due contri-
buenti. Ognuno di questi, tutta-
via, provvedeva a impugnare gli
accertamenti derivantidall'impu-
tazione deiredditiconseguitidal-
lapresuntasocieta.

Nel contempo, inoltre, si in-
staurava un procedimento pena-
le a carico di entrambi i soggetti,
con I'accusa di frode fiscale. Nel
contestoditale giudizio, il giudice
penale, pur confermando il reato
a carico di uno dei contribuenti,
neavevaassoltol'altro «conlafor-
mula del perché il fatto non sussi-
stew. In sintesi, quindi, il procedi-
mento penale si era concluso
sconfessando T'ipotesi dellesi-
stenza diunasocieta difatto.

Cosi, nel corso del giudizio tri-
butario il contribuente assolto ha
sempre invocato l'annullamento
dellaccertamento, sostenendo-
nelanullitiinbascaquantoaccer-
tato nel procedimento parallelo.
Se la societd non esisteva, infatti,
non poteva imputarsi allo stesso
alcunreddito presunto di parteci-
pazione. A tal riguardo, poi, anul-
lavalevail fatto che l'accertamen-
toneiconfrontidellasocictasiera
reso definitivo.

Entrambi i giudici di merito

hanno sposato la tesi del contri-
buente, annullando I'avviso diac-
certamento. Tutti ¢ duc i collegi
giudicanti, tuttavia, hanno basato
la propria decisione sull’assunto
che «essendo statoaccertato inse-
de penale che non ¢ mai esistita
unasocieta di fatto trail ricorren-
te ¢ altri soggetti, quei fatti sono
immodificabili nel presente pro-
cedimento tributario».

Il decisus della commissione
pugliese, a ben vedere, riaccende
la polemica sulle interferenze fra
procedimentopenalee quelloam-
ministrativo/tributario.

Questo dibattito, di contro,
sembra aver raggiunto una posi-
zione definitivadaparte dellagiu-
risprudenza di legittimita. Anche
recentemente, invero, la senten-

LA PRONUNCIA

In controtendenza rispetto
alla Suprema corte

la commissione pugliese
ritornasulle interferenze |
traidue procedimenti

zan. 16 delzodicembre 2007del- |
la Corte di cassazione ha riaffer- |
mato il principio in base al quale |
«il risultato raggiunto in sede pe- |
nalenonrappresentaunqualcosa |
di completamente avulso dal gra- |
vametributario, inquantoil giudi- |
ce tributario puo legittimamente |
fondare il proprio convincimen- |
to sulle prove acquisite nel gindi- |
zio penale, purché procedaauna |
propriaed autonoma valutazione |

_ deglielementi probatori».

Lestatuizionidel giudice pena- |
le, agiudizio della Corte,nonpos- |
sono, quindi, rappresentare una |
pregiudiziale vincolante perilgiu- |
dicetributario. Piuttosto, le stesse |
possonoesseresoggetteaunasua |
valutazione critica, piena e auto- |
noma, nel rispetto del principio |
del libero convincimento. Sareb- |
be, pertanto,immotivataunadeci- |
sione del giudicetributariocheri- |
mandi acriticamente a quella gia |
assuntadal giudice penale.



